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A Dontébizottsag D.724/18/2025. szama hata-
rozata

A jogorvoslati tiggyel érintett tairgyak: Az ajanlattevé
a mtiszaki leirasban elvart mingségi kovetelményeket
teljesitette, az alacsonyabb aranak okait az arindoko-
lasaban igazolta, az ajanlatkéré az indokolaskérési
eljarasban a biralati kotelezettségének eleget tett.

Tényallds

Az ajanlatkér6 (koltségvetési szerv) a Kbt. Masodik
Része szerinti kozbeszerzési eljarast folytatott le zold-
ség, gytumolcs druk beszerzésére, dinamikus beszerzési
rendszer keretében.

Az ajanlattételi felhivést a kérelmezének és a jelen is-
mertetés szerint M Kft. részére kiildte meg.

Az ajanlattételi felhivas tobbek kozott rogzitette a koz-
beszerzés lefrdsat, a részekre torténé ajanlattétel bizto-
sitdsat, a teljesitési hatarid6t, a szakmai ajanlatra vonat-
koz6 el6irasokat.

A dokumentacio6 kotelez6 formai és tartalmi kovetelmé-
nyeket, mtiszaki leirast, részletes artablazatot és arazat-
lan koltségvetést, szerz6déstervezetet tartalmazott.

A dokumentacio el6irasa szerint a terméktébléazatban az
alabbi adatokat kellett a megajanlott termékeknél fel-
tiintetni:

Megajanlott termék markaneve (tipusa, gyartmanya),
ennek hidnyaban gyartéja (ajanlattevé altal kitoltendo)

Megajanlott termék megnevezése és leirdsa (ajanlattevd
altal kitsltend®).

Megajanlott termékre vonatkoz6 kiszerelési egység (a-
janlattevé altal kitoltendo)

A részenkénti artdblazat a kovetkezé oszlopokat tartal-
mazta: Megnevezés, El6irt termékre vonatkozé el6ira-
sok, mingségi kovetelmények, megajanlhaté kiszerelési
egység, Kiszerelési egység (kg, db, csomo), Téli menny.
adatok, Erték osszesen (nett6), Afa mértéke %.

Az el6irt ajanlattételi hatarid6ig mindkét felhivott ajan-
lattev6 benytijtotta az ajanlatat.

Az ajanlatkér az irasbeli 6sszegezést elkészitette, a koz-
beszerzési eljaras nyertese az M Kft. lett, a kérelmez6 a
nyertest kovets legkedvez6bb ajanlatot tevéként kertilt
kihirdetésre.

A kérelmez6 el6zetes vitarendezési kérelme szerint a
nyertes M Kft. ajanlati nett6 egységarainak attekintése
soran megallapitotta, hogy az ajanlat tobb termék eseté-
ben aranytalanul alacsony arat tartalmaz.

Az ajanlatkéré a Kbt. 80. § (4) bekezdése szerint arindo-
kolasra szélitotta fel mindkét ajanlattevét, az alabbiak
szerint:

A részletes kifejtés korében kérte kiilonosen az aldbbi
adatok indokolasat:

- beszerzési arak (a lehetd legnagyobb részletességgel,
kiemelten a paradicsom, tv. paprika, kigyéuborka, al-
ma, mandarin, fert6tlenitett tojas vonatkozasaban),

- széllitasi, logisztikai koltségek,

- személyi jellegti raforditasok (jarulékokkal egytitt),
- véllalati altalanos koltségek,

- adok, egyéb kozterhek,

- tervezett nyereség.

Az M Kft. az arindokolédsét benyujtotta, melyet tizleti ti-
tokka nyilvanitott.

Az M Kft. kozolte, hogy az drindokolasa alapjat az el6z6
évek mérlegadatain alapul6 ardnyositas alapjan vezette
le.

Csatolta a - kérelmez6 &ltal megjelolt termékek vonat-
kozéasaban - 2025. évre kiallitott , Bejov6 szamla”, , Fel-
vasarlasi jegy”, ,Szamla” elnevezésti dokumentumot,
melyek allaspontja szerint egyértelmtien igazoltak az
ajanlatban megadott egységarak alkalmazhatésagat.

Az iizleti titokka minésités korében az M Kft. a kovet-
kez6 indokolast is tette:

»Tarsasagunk a beszallité partnereivel a kozbeszerzési
ajanlatban felsorolt aruk tekintetében egyedi megalla-
podasokat kotott, igy a felsorolt drukat mind a beszallito
partnereink, mind tarsasidgunk kizarolag jelen palyazat
sordn tudja és kivanja a feltiintetett drakon biztositani.
El6adni kivanjuk, hogy a fent emlitett egyedi megalla-
podasok a felek kozos dontése alapjan iizleti titoknak
mindstilnek.”

A kiélezett piaci helyzetnek koszonhet&en a felvasarloi
piac rendkiviil arérzékeny, igy a konkurens cégek ar-
csokkentése egyértelmi és jelent6s pénziigyi, piaci és
gazdasagi sérelmet okozhat tarsasagunknak.”
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Az ajanlatkérd elutasitotta a kérelmezé el6zetes vitaren-
dezési kérelmét.

A jogorvoslati kérelem

A kérelmezd szerint az ajanlatkéré megsértette a Kbt.
72. § (3) bekezdését, a Kbt. 73. § (2) bekezdését azzal,
hogy nem nyilvéanitotta az M Kft. ajanlattevé ajanlatat
érvénytelennek.

Az ajanlatkérd észrevétele

Az ajanlatkéré az észrevételében alaptalansag miatt a
jogorvoslati kérelem elutasitasat kérte.

A Dontébizottsig dontése és annak indokai

A Dont6bizottsag a jogorvoslati kérelmet elutasitotta.

A hatarozat indokolasa szerint az M Kft. az arindoko-
lasét tizleti titoknak nyilvanitotta, amelynek alapjan a
Dontébizottsagnak az Akr. 27. § (2) bekezdése szerint
kellett eljarnia.

A Dontébizottsdg a jogorvoslati kérelem alapjan azt
vizsgalta, hogy a konkrét esetben az ajanlatkéré az indo-
kolaskérési eljarast kovetSen jogszertien dontott-e az M
Kft. ajanlatanak az érvényességérol.

A konkrét esetben az ajanlatkér6é a Kbt. 80. § (4) be-
kezdése szerinti eljaras keretében kért az ajanlattevéktol
indokolast. Az ajanlatkéré a birdlati kompetencidja ko-
rében az indokolaskérésében meghatarozta, hogy az
ajanlattevé altal megajanlott netté ajanlati 6sszar gaz-
daségi ésszertiségének tsszeegyeztethetGségét vizsgalja
és megadta, hogy az arindokolasban az ajanlati &r meg-
alapozottsaganak vizsgalatdra az ajanlattev6tSl mely té-
nyek, adatok, kalkul4ciok rendelkezésre bocsatasat kéri.

Az M Kft. ajanlattevé a benytjtott drindokolasat tizleti
titokkda nyilvanitotta azzal az indokkal, hogy a besz4llit6
partnereivel a kozbeszerzési ajanlatban felsorolt druk
tekintetében egyedi megallapodasokat kotott, igy a fel-
sorolt d&rukat mind a beszallité partnerei, mind a nyertes
ajanlattev kizarolag jelen palyazat soran tudja és ki-
vanja a feltiintetett arakon biztositani. Kozolte, hogy ,a
beszallité partnereink piaci érdekét sértené - azaltal,
hogy konkurens cégek kizardlag hasonldéan kedvez6
arak esetén lennének hajlandéak vasarolni t6litk - tar-
sasdgunk pénziigyi, piaci és gazdaséagi érdekét is su-
lyosan veszélyeztetné.” Hivatkozott arra is, hogy ,, A ki-
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élezett piaci helyzetnek kdszonhetSen a felvasarléi piac
rendkiviil arérzékeny, igy a konkurens cégek arcsokke-
ntése egyértelmi és jelentSs pénziigyi, piaci és gazda-
sagi sérelmet okozhat tarsasdgunknak.”

Csatolta tovabba a - kérelmez6 altal megjelolt termékek
vonatkozdsaban - 2025. évre kiallitott ,Bejové szamla”,
,Felvasarlasi jegy”, ,Szdmla” elnevezésti dokumentu-
mokat, melyek allaspontja szerint egyértelmten igazol-
tak az ajanlatban megadott egységarak alkalmazhatdsa-
gat.

A kérelmez6 - fenntartva az el6zetes vitarendezési ké-
relmét - a jogorvoslati kérelmében a zoldség-gytuimolcs
termékkor sajatossdgaira, a szerz6dés id6tartamara, az
elmult id6szakra vonatkozé szamlak, bizonylatok nem
megfelel6ségére, a Nagybani Piaci arak atlagarahoz vi-
szonyitva az arak nem teljesithet8ségére hivatkozott.

Az ajanlatkér6 - fenntartva az el6zetes vitarendezési ké-
relmet elutasité valaszat -, el6adta, hogy a nyertes ajan-
lati aranak teljesithet6ségérsl meggy6z6dott, a nyertes
ajanlattevé

a megajanlott termékeket azok beszerzési ara feletti
Osszegre drazta be ajanlatdban (ezt beszallitéi szam-
lakkal / felvasarlasi bizonylatokkal tdmasztotta ala);

a szerz&dés teljesitésével kapcsolatos koltségeket redlis
mértékben, racionalis kalkulaci6 alapjan vette figyelem-
be az arképzés soran;

a szerz6dés teljesitésével kapcsolatban Gsszességében
nyereséggel kalkul4l.

A Dontébizottsag a rendelkezésére allo fenti bizonyi-
tékok értékelésével megallapitotta, hogy az ajanlatkérd
a birdlati kompetencidjdban az indokolaskérési eljarast
lefolytatta az altala megfelelének itélt tények, adatok,
kalkulaciok bekérésével, a benyujtott indokoldsok alap-
jan értékelte az ajanlattev6k altal adott magyarazatok
relevancidjat, és helytalléan dontétt az ajanlatok elfoga-
dasarol.

A Dont6bizottsag megallapitotta, hogy az ajanlatkérd a
Kbt. el6irdsainak megfelel6en vizsgélta az aranytalanul
alacsony ar gyandjat. A nyertes ajanlattevé az indoko-
lasdban szamlakkal és kalkulaciokkal igazolta, hogy az
arairedlisak és az ajanlata tartalmaz nyereséget. A kérel-
mez6 altal hivatkozott budapesti Nagybani Piaci arak
onmagukban nem objektiv mércék, ezért az azokhoz
val6 viszonyitds nem elegend6 az ajanlat érvénytelensé-
gének megallapitasdhoz.
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A Dont6bizottsag megéllapitotta, hogy maga a nyertes
ajanlattev6 is arra hivatkozott, hogy a felvasarléi piac
rendkiviil arérzékeny, és az drajanlata egyedi megalla-
podasokon alapul.

A Dontébizottsag allaspontja szerint a Budapesti Nagy-
bani Piac arai pillanatnyi, idészaki adatok, amelyek
erésen ingadoznak szezondlisan és foldrajzilag. Ezek
nem tiitkrozik az egyedi beszerzési forrasokat (ldsd e
tekintetben az M Kft. egyedi megallapodasait). A koz-
beszerzési jog nem irja el6, és az ajanlatkérd sem kototte
feltételként, hogy a budapesti nagybani piaci arakhoz
kell viszonyitani az ajanlatokat - az objektiv mérce a
tényleges beszerzési ar és az ajanlattev6i kalkulacié volt.
Az ajanlatkéré a beszerzési arak igazolasat kérte, amely
tekintetben a multbeli szerz6désekkel az ajanlattevé i-
gazolhatta a beszerzési arakat, ha azok relevansak
(azonos termék, mennyiség, mingség), és kiegészitik az
aktuédlis dokumentumokat.

A Dont6bizottsag megéllapitotta, hogy a nyertes ajan-
lattev6 részajanlatai minden jogorvoslattal érintett rész-
ben a rendelkezésre 4116 fedezeten beliil maradtak, és az
ajanlatkérd jogszertien vizsgalta az ar teljesithetGségét
az altala relevansnak tartott adatok, tények alapjan, be-
kérte az indokolast, majd a nyertes ajanlattevé doku-
mentumokkal igazolta a megajanlott arak megalapo-
zottsagat.

%z

A nyertes ajanlattevé a kérelmez6 altal sem vitatottan a
miiszaki lefrasban elvart min6ségi kovetelményeket tel-
jesitette, az alacsonyabb aranak okait igazolta, amelyet
redlis kalkulaciéval magyarazott és dokumentumokkal
alatdmasztott.

A fentiek alapjan a Dont6bizottsag megéllapitotta, hogy
a jogorvoslati kérelem alaptalan.

A hatarozat végleges, a hatarozat ellen keresetet nem
nyujtottak be.
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