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Absztrakt

A Kozbeszerzési Hat6sag keretében miikod6 Tandcs
2025. majus 29-én aktualizélta Gtmutatéjat a nyertes
ajanlattevé kivalasztaséara szolgald értékelési szempont-
rendszer alkalmazasar6l. Az utmutaté kiegészitésre
kertiilt egy tovabbi pontszamitasi képlettel, amely a
legjobb ar-érték aranyt megjelenit6 értékelési szempon-
tok alkalmazasa esetén az adott szempontra tett mega-
janlashoz torténd pontszam hozzarendelésre hasznalha-
t6. A cikk bemutatja ennek az 1j képletnek a jellemzéit,
és néhany példan keresztiil szemlélteti a gyakorlati
alkalmazas lehet6ségeit.

Abstract

On May 29, 2025, the Council operating within the
Public Procurement Authority updated its guidelines
on the application of the evaluation criteria for awar-
ding of public contracts. The guidelines have been
supplemented with an additional scoring formula that
can be used to assign points to bids for a given criterion
when applying award criteria that reflect the best price-
quality ratio. This article presents the characteristics of
this new formula and illustrates its practical application
with a few examples.

Az értékelés célja

A nyertes ajanlattevé kivalasztasa sordn alkalmazott
szempontrendszernek tobb célkittizésnek is eleget kell
tennie egyidejtileg:?

- a gazdasagilag legelényosebb ajanlat azonositasat kell
szolgdlnia,

- biztositania kell a tényleges verseny lehet&ségét,

- ki kell zérnia, hogy az ajanlatkéré korlatlan vélasztasi
szabadsaggal (mas megfogalmazasban: dnkényes don-
tési lehet&séggel) rendelkezzen.

A fenti célok érdekében rogziti a kozbeszerzésekrol
sz016 2015. évi CXLIIL. torvény (a tovabbiakban: Kbt.)
76. § (9) bekezdése, hogy ha az ajanlatkéré nem egyediili
értékelési szempontként alkalmazza a legalacsonyabb
ar szempontjat (vagy életcikluskoltség-szamitdsi mod-
szerrel meghatdrozva a legalacsonyabb koltség szem-
pontjat), koteles meghatarozni minden egyes értékelési
szempontra vonatkozoéan - tobbek kozott — azt a mod-
szert, amellyel megadja a (szintén rogzitett ponthatarok
kozotti) pontszdmot. Az értékelési mddszer definiala-
sénak leggyakrabban részét képezi egy vagy tobb képlet

11. Eurépai Parlament és a Tanacs 2014/24/EU iranyelve 67. cikk

el6irasa is, amelybe torténd behelyettesitéssel szamitha-
té ki, hogy egy-egy szdmszertsitett médon megadott
ajanlati elem mekkora pontszamot kell kapjon az értéke-
Iés soran. A jelen cikk targyat képez6 pontszamitasi
képlet tehat annyiban képezheti egy jogszertien kialaki-
tott értékelési szempontrendszer részét, amennyiben a
fenti céloknak megfelel. Ezt az ajanlatkérd itélheti meg
az adott kozbeszerzés targya és egyedi koriilményei
ismeretében és azok gondos mérlegelésével.

A relativ értékelési modszerek

Az un. relativ értékelési modszer megnevezés arra utal,
hogy az ajanlatkéré a kozbeszerzési eljarasban beérke-
zett, érvényes ajanlatokban szerepl6 megajanlasokat
veszi csak figyelembe a pontszam kiosztasanal, azt nem,
hogy adott esetben a piacon léteznek-e olyan jellem-
z6kkel bir6é aruk, szolgaltatdsok, amelyek egyébként
ennél is elényosebbek lehettek volna az ajanlatkérd
szamara gazdasagilag. Relativ értékelési modszernél az
aktudlisan beérkezett megajanlasok legkedvezébbje
fogja a legmagasabb pontszamot kapni akkor is, ha
elméletileg ennél el6nyosebb feltételekkel is lehetséges
a piackutatasi adatok fényében az adott szolgaltatast
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igénybe venni. Ajanlattevéi oldalrél ez azt jelenti, hogy
a maximalis értékelési pontszdm megszerzéséhez nem
sziikséges a piacon létez§ legmagasabb szinvonald
megajanldst megtenni, az ajanlattevs szamara elegends,
ha csak az adott eljarasban részt vevé ajanlattevékhoz
képest az 6vé a legjobb megajanlas, tehat nem sziikséges
abszolut piaci versenyel6ny, elegend6 az adott ajan-
lattevék kozotti relativ versenyeldny.

Relativ értékelési modszer esetén az ajanlatkérének arra
van lehet8sége, hogy a Kbt. 77. § (1) bekezdése szerint
meghatdrozza a megajanlds érvényességi kiiszobét,
tehat olyan elvarast, amelynél kedvez6tlenebb az adott
ajanlati elem nem lehet; valamint - az ellenszolgéltatést
vagy koltséget tartalmazo értékelési szemponton kiviili
értékelési szempontokkal 6sszefliggd ajanlati elemmel
kapcsolatban - azt a legkedvez6bb szintet, amelynek
,feltilteljesitése” esetén mar nem ad tobblet pontot, ha-

1. esetpélda:

nem a maximalis szintnél is elénydsebb megajanlasok
kozotti kiillonbségeket mar figyelmen kiviil hagyva e-
gyarant az adhat6 legnagyobb pontszamot osztja ki a
megajanldsokra. Azonban az adhat6 legnagyobb pont-
szam akkor is kiosztasra keriil, ha a beérkezett relative
legkedvez6bb megajanlds meg sem kozeliti az ajan-
latkérd altal elére definiélt legkedvez&bb szintet.

A relativ értékelés soran valészintileg a leggyakrabban
alkalmazott pontszdmitasi képletek a Kozbeszerzési
Hatosag keretében miikod6 Tanacs ttmutatdja a nyer-
tes ajanlattevé kivalasztasara szolgalé értékelési szem-
pontrendszer alkalmazasérdl (a tovabbiakban: Utmuta-
t6) 1. szamu melléklet A. alcim a) pont aa) alpont
szerinti forditott ardnyositas és ab) alpont szerinti egye-
nes aranyositds. Ezek alkalmazasat az alabbi példan
keresztiil szemléltetem.

, ) A" Pontszam B Pontszam ,C” Pontszam
Ertékelési . . .
Salyszam ajanlattevé (0-10) ajanlattevé (0-10) ajanlattevé (0-10)
szempont e 14 . P . 1 .
megajanlasa salyozva megajanlasa sulyozva megajanlasa salyozva
1. Ar (Ft) 70 120 000 000 583,33 110 000 000 636,36 100 000 000 700
2. Tobblet 15 36 150 35 145,83 34 141,67
tapasztalat 1.
(0-36 ho)
3. Tobblet 15 35 145,83 36 150 34 141,67
tapasztalat 2.
(0-36 ho)
Osszpontszam 879,16 932,19 983,34

Az 1. esetpéldaban a legalacsonyabb arat tartalmazo , C”
ajanlat lesz a nyertes, mivel a 2. és 3. szempontra tett
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megajanlasa csak minimalis mértékben gyengébb a tobbi
ajanlattev6énél, igy nagy pontveszteséggel nem jar.
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2. esetpélda:

, ) ,A” Pontszam B Pontszam ,C” Pontszam
Ertékelési . . :
Salyszam ajanlattevé (0-10) ajanlattevé (0-10) ajanlattevé (0-10)
szempont e 1 . 1 . 1 p
megajanlasa salyozva megajanlasa salyozva megajanlasa sulyozva
1. Ar (Ft) 70 120 000 000 583,33 110 000 000 636,36 100 000 000 700
2. Tobblet 15 3 150 2 100 1 50
tapasztalat 1.
(0-36 ho)
3. Tobblet 15 2 100 3 150 1 50
tapasztalat 2.
(0-36 ho)
Osszpontszam 833,33 886,36 800

A 2. esetpélddban a magasabb arat tartalmazé ,B”
ajanlat lesz a nyertes annak ellenére, hogy a 2. és 3.
szempontra tett megajanlasok kozott ugyanugy csak 1-
2 hoénap kilonbség van, mint az 1. esetpélddban,
csakhogy a legjobb megajanlast jelent6 3 hénaphoz
képest az 1 hénap mar csak a maximdlis pontszam
egyharmadat éria ,C” ajanlat szamara.

Az 1. esetpélddban az ajanlatkéré 100 millio forintot
fizet ,cserébe” azért, hogy a teljesitésben 34-34 hénap
tobblettapasztalattal rendelkezé szakemberek vesznek
részt. A 2. esetpéldaban az ajanlatkéré 110 milli6
forintot fizet ,cserébe” azért, hogy a teljesitésben 2-3
hénap tobblettapasztalattal rendelkez6 szakemberek
vesznek részt. Lathato tehat, hogy a masodik esetben 10
millié6 forinttal tobbe keriil a teljesités, amelynek
szinvonala azonban

- jelent6sen gyengébb lehet az els6 esethez viszonyitva
(kozel hdrom év helyett csupan két-hdrom hénap
tobblet tapasztalata van a szakembereknek); és

- gyakorlatilag ugyanolyan gyenge lehet, mint ha a
masodik esetet a 10 milli6 forinttal olcs6bb ,,C” ajanlat
nyerte volna (1 vagy 3 héonap tobblet tapasztalat kozott
nincs ekkora értékbeli kiilonbség).

Ez a jelenség a relativ értékelési modszer és az egyenes
(és a forditott) aranyositas képletének arra a tulajdon-

sagara vilagit ra, hogy a pontszamok nem a megajanldsok
kozotti kiilonbséget tiikrozik, hanem a megajanldsok egymds-
hoz viszonyitott ardnydt. Ennek tovabbi kdvetkezménye
példaul, hogy nulla értéki megajanlas esetén

- az egyenes aranyositas képlete mindig nulla pontot
eredményez fliggetleniil att6l, hogy a tobbi ajanlattevd
megajanldsa mekkora (nulldnal magasabb) értéket vesz
fel;

- a forditott aranyositas képlete az Osszes nullanal
magasabb megajanlas pontszamat nullava teszi, és ezzel
eltiinteti a kozottiik 1évé kiilonbségeket.

Az ajanlatkér$ feladata a fentiek fényében, hogy az
értékelési szempontrendszerét kozelitse a gazdasagilag
legel6nydsebb ajanlat kivalasztasanak céljahoz, és olyan
értékelési rendszert allitson fel, amely megbizhat6éan
szolgdlja a legjobb ér-érték ardny megjelenitését. A fenti
példa esetén célszerti megfontolni a relativ értékelési
moédszer helyett az dn. abszolat értékelési modszer
alkalmazaséat.

Az Utmutaté V. fejezete részletezi, hogy a Kbt. 77. § (1)
bekezdése szerinti legkedvez&bb szint, illetve legkedve-
zGtlenebb elvaras meghatarozasidhoz a Miniszterel-
nokség (jelenleg: Nemzeti Fejlesztési Kozpont) ttmu-
tatot bocséatott ki, mely a legkedvezé6tlenebb elvaras
meghatdrozasa korében az aldbbi képletet javasolja
alkalmazni:

Avizsgélt_Alegkedvezétlenebb

Pvizsgélt = (Pmax - Pmin) + Ppin

Alegkedvezﬁbb _Alegkedvezﬁtlenebb
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ahol
Pyizsgare @ vizsgalt megajanlashoz tartoz6 pontszam;
Aypizsgair az aktudlisan vizsgalt megajanlas;

Alegkeavezspp Az ajanlatkérs altal a Kbt. 77. § (1)
bekezdése alapjan meghatarozott legkedvez&bb érték,
amire a maximalis pontszamot adja;

Aegkedvezstienepy aZ ajanlatkéré altal a Kbt. 77. § (1)
bekezdése alapjan meghatarozott legkedvez6tlenebb
érték, amire a minimalis pontszdmot adja;

Ppin az adhato legkisebb pontszam (az als6 ponthatar);

3. esetpélda:

az adhaté legnagyobb pontszam (a fels6

Pmax

ponthatar).

Ha az abszolut értékelést tartalmazé képlettel tGjrasza-
moljuk a fenti 1. példat, akkor ugyanazokat a pontsza-
mokat kapjuk, ami érthets, mivel az 1. példdban a 2. és
3. értékelési szempontra érkezett legjobb megajanlasok
éppen elérték az ajanlatkérs altal el6irt legkedvez8bb
szintet.

Ha azonban a 2. példa szerinti megajanlasokra adandé
pontszamokat szamoljuk Gjra abszolut értékelési kép-
lettel, mar jol lathaté a médszer kiilonbozdsége.

Ertékelési LA Pontszam ,B” Pontszam ,C” Pontszam
rtékelési
Salyszam ajanlattevé (0-10) ajanlattevé (0-10) ajanlattevé (0-10)
szempont L . L 3 1 3
megajanlasa salyozva megajanlasa salyozva megajanlasa stlyozva
1. Ar (Ft) 70 120 000 000 583,33 110 000 000 636,36 100 000 000 700
2. Tobblet 15 3 12,5 2 8,33 1 4,17
tapasztalat 1.
(0-36 ho)
3. Tobblet 15 2 8,33 3 12,5 1 4,17
tapasztalat 2.
(0-36 ho)
Osszpontszém 604,16 657,19 708,34

Ebben az esetben a 2. és 3. szempontra kapott pont-
szamok htien tiikr6zik, hogy a megajanlasok éppen csak
meghaladtdk az ajanlatkéré altal el6irt legkedve-
zG6tlenebb szintet, és a pontszamok kozotti kiilonbségek
is lekovetik a megajanlasok kozotti csekély eltérést. Igy
az Osszpontszam ugyan alacsonyabb, azonban a
gazdasagilag legel6nydsebb ,,C” ajanlat lesz a nyertes.
Azt mondhatjuk, hogy a 3. esetpéldaban az ajanlatkér6
- a 2. példdhoz képest - 10 milli6 forintos , megtaka-
ritdst” ért el csupan azzal, hogy masik (ezuttal abszoltt)
értékelési modszert irt el6.

A fenti példakban nem foglalkoztam azzal a tovabbi
lehetséges helyzettel, amikor az egyes ajanlattevék a-
dott szempontra vonatkozé megajanlasai kozott jelen-
t6s kiilonbségek vannak (pl. a 2. szempontra az egyik
ajanlattev6 3 honapot, a masik 30 hénapot ajanl). Ilyen
esetben természetesen az abszolut értékelési médszer is
jelent6s pontkiilonbséghez vezet, ami akar a magasabb
ajanlati arat tartalmazé ajanlat javara billentheti a
versenyt. Ez adott esetben lehet gazdaségilag elényos az
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ajanlatkérd szadmara, hiszen az értékelés célja a legjobb
ar-érték arany kifejezése, azonban ekkor is kérdésessé
valhat, hogy az adott ajanlat nyertessége gazdalkodasi,
pénzfelhasznalasi szempontbdl valéban , megéri-e” az
ajanlatkéré szamara. Ez elvezet az adott értékelési

szemponthoz rendelt stlyszdm aranyossaganak
kérdéséhez, valamint az elvart megajanlasok
legkedvezébb  és  legkedvezG6tlenebb  szintjének

megfelel6 meghatarozasahoz, azonban ezek a tényezék
mar nem targyai a jelen cikknek.

A fentieket azért lattam célszertinek belefoglalni a jelen
cikkbe, Utmutato
ismertetéséhez hozzatartozik annak tagabb kontextusa,

mivel az szerinti 4j képlet

alkalmazasi kerete is.
Képletek az Utmutatéban

Ha kozelebbr6l megvizsgaljuk a fentiekben mar
alkalmazott egyenes és forditott aranyositas képleteit,
az alabbiakat talaljuk.
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Az egyenes ardinyositds

Ahogy az Utmutat6 is jelzi, az egyenes aranyositds a
legkedvezsbb (legmagasabb értékd) tartalmi elemre a
maximalis pontot (fels6 ponthatar) adja, a tobbi ajanlat
tartalmi elemére pedig a legkedvezSbb tartalmi
elemhez viszonyitva egyenesen aranyosan szamolja ki a

pontszamokat.
Képlete:
_ Avizsgélt
Pvizsgélt = A (Pmax - Pmin) + Pmin
legjobb

Ez diagramon abréazolva igy néz ki az 1. dbra szerint:

1. dbra
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0
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Megajanlas

= @ = Egyenes aranyositas

A forditott ardnyositis

Az Utmutato szerint a forditott ardnyositas a legkedve-
z6bb (legalacsonyabb értékd) tartalmi elemre a maxi-
malis pontot (fels6 ponthatar) adja, a tobbi ajanlat
tartalmi elemére pedig a legkedvez6bb tartalmi elem-
hez viszonyitva forditottan ardnyosan szdmolja ki a

pontszamokat.

Képlete:

P _ Alegjobb p P P

vizsgalt — 4 (max - min) + Prin
vizsgalt

Ez diagramon dbrazolva igy néz ki a 2. dbra szerint:

2. abra
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Megajanlas

= @ = Forditott ardnyositds

Ha a megajanlasok kozott kisebb kiilonbségek lenné-
nek, nem lenne azonnal szembet(ing, azonban a 2. 4bran
jol lathato, hogy a forditott aranyositas esetén a pont-
szamok nem linearisan, nem egy egyenes mentén kertil-
nek kiosztasra, hanem egy gorbe (hiperbola) mentén. Ez
természetesen ezel6tt is ismert volt, azonban ennek
gyakorlati kovetkezményeibe ritkan gondolunk bele.

Mivel a forditott ardnyositast olyankor alkalmazzék az
ajanlatkérék, amikor a minél alacsonyabb szdmszerti
értékli megajanlast tekintik elényodsnek, igy a képlet
hasznalata els6sorban az ér és a koltség tipusu értékelési
szempontokra van hatassal. A legalacsonyabb 6sszegii
arat tartalmazoé ajanlat ugyan megkapja a maximalis
pontszamot, azonban az utdana kovetkezé méasodik,
harmadik stb. legalacsonyabb ar megajanlés jelent6s
pontveszteséget szenved el, hiszen a pontokra illeszt-
het6 gorbe az elején (a maximalis pontszamnal) a leg-
meredekebb. Eszerint a képlet talhangstlyozza a legala-
csonyabb &rat képez6 megajanlast, és a kozvetleniil
utdna kovetkez6 megajanlasokat - igaz, csokkené mér-
tékben, de - alacsonyabbra pontozza ahhoz képest, mint
ha linearis pontszdmitas torténne. Ez szolgalhatja a
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gazdasagilag legelényosebb ajanlat kivalasztasat, hi-
szen a meglévé arelényt erdsiti fel, azonban a tényleges
verseny lehet6ségének biztositdsa szempontjabdl mar
kérdéseket vet fel.

Ha megvizsgaljuk a gorbe masik végét, ahol egyre
jobban ellaposodik, a forditott jelenséget figyelhetjiik
meg: a megajanlasok kozotti kiillonbségek egyre kisebb
pontszam kiilonbségekké konvertalédnak, a képlet
mintegy elmossa az A&rkiilonbségeket. Ennek egy
szokvanyos kozbeszerzési eljardsndl nem lenne
jelent6sége, hiszen egy nyertes és legfeljebb még egy, a
legkedvezsbb

kivalasztisa torténik, mdas a helyzet azonban a

nyertest kovet6 masodik ajanlat
keretmegallapodas megkotésére irdnyul6 kozbeszerzési
eljarasban. Ha a keretmegallapodast az ajanlatkérd tobb
ajanlattevével kivanja megkotni, akkor a nyertesség-
nem nyertesség kérdése nem a gorbe elejénél, a
legalacsonyabb &rat ajanlé ajanlattevéknél kardinalis,
hanem a keretszam feltoltésekor éppen kimaradé
ajanlattevék esetén. Ha ezek &r tipust megajanlasai a
fenti értékelési gorbe végére esnek, akkor esetiikben az
arktlonbség mar kevésbé lesz donts, és az egyéb
értékelési szempontokra tett vallalasok jelent6sége né

meg.
A javasolt fiigguények az Utmutatéban

Az Utmutaté maga is rogziti hogy az ,alapelvi
rendelkezéseknek a fliggvények koziil a linedris mentén
torténs értékelés felelt meg”, ezért az Utmutatéba mar
korabban beépitésre kertilt a 2. szamua melléklet, amely
szamos tovabbi lehetséges

(linedris) pontszdmito

figgvényt javasol részletezve ezek miikodési

jellegzetességeit, értelmezési tartomanyat stb.

Ezek koziil az Utmutaté 2. szamt melléklet A. alcim 1.
pontjaban szereplé mésodik képlet az alabbi:

Avizsga’lt

Pvizsgélt = 77 Brax + Brax
legrosszabb

Ennek jellemz&je, hogy Pp;,-t (nullat) oszt ki a
legmagasabb (Ajegrosszapy) Megajanlasra, és a tobbi
megajanldsra ehhez képest aranyosan magasabb pont-
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szamot ad. B,y kizdrdlag nulla megajanlasra jar. (Az
atmutaté szerinti forméban felirt képlet P,,;,, = 0 esetre
hasznalhat6, amikor az alsé ponthatir a nulla.)
Diagramon abrazolva igy néz ki a 3. 4bra szerint:

3. dbra
10
9
8
7
£ & .\a 25
2 5 W5
c ~
& 4 A
375
3 S
W25
2 ~
1 W 125
\\
0 [ X
0 1 2 3 a 5 6 7 8 9
Megajanlas

Ez annyiban hasznalhat6 lenne a forditott aranyositas
alternativdjaként, hogy - ahhoz hasonléan - a minél
kisebb értékii megajanldsra ad nagyobb pontszamot;
ugyanakkor nem gorbe mentén, hanem linedrisan osztja
ki a pontokat; tovabba még arra is alkalmas, hogy a
nulla értékii megajanlast kezelje (feltéve, hogy az adott
értékelési szempontndl ez egyaltalan el6fordulhat). A
képlet hasznalatat ugyanakkor neheziti, hogy az egye-
nes és a forditott ardnyositast6l eltéréen teljesen mas
tartomanyba helyezi a pontszdmokat: az el6z6ekben
targyalt, relativ mddszer(i aranyositasok a ponthatar
fels6 hatarardl kiindulva pontoznak. Ez a képlet azon-
ban az alsé ponthatarrél indulva osztja ki a pontokat,
ami a pontok stilyszdmmal vald szorzasa és dsszegzése
soran az adott értékelési szempont alulreprezentalt-
sdgahoz vezet. Ez valamennyire kompenzalhat6 lenne a
salyszam valtoztatdsaval, azonban ez sem vezet
feltétlentiil barmely esetben adekvat pontszamhoz.

Az 1j képlet

A fenti javasolt fliggvényt csak kevés valasztja el attdl,
hogy a forditott ardnyositas igazi, linearis lefutast alter-
nativajat képezhesse, ehhez azonban a ponthatar alsé6
hatarardl indul6 egyenest ,fel kellett emelni” a fels6
ponthatarig, ahogy ezt a 4. dbra illusztrélja:
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4. dbra
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Megajanlas

Nem untatva itt az olvasét az algebrai levezetéssel, a
fenti atalakitas utdan az Utmutaté 2025. majus 29-ével
kertilt kiegészitésre a 2. szdmu melléklet , A. Javasolt
figgvények” pontjdban az ,, A minél alacsonyabb para-
méteri megajanlas a jo és a legjobb megajanlas lehet
nulla” alcimben az alabbi képlettel (a tovabbiakban: Uj
képlet):

Aleg}obb Amzsgalt (

Pvizsgélt Pmax - P‘min) + Pmax

Alegrosszabb

ahol

Pyizsgare @ vizsgélt megajanlashoz tartoz6 pontszam;
Ayizsgare az aktudlisan vizsgalt megajanlas;

Ajegjorp az aktualisan legjobb megajanlas (azaz a
legalacsonyabb megajanlas);

Ajegrosszapp az aktualisan legrosszabb megajanlés (azaz
a legmagasabb megajanlas);

Ppin az adhato legkisebb pontszam (az als6 ponthatar);

Pnax az adhaté legnagyobb pontszam (a felsé pontha-
tar).

Hasonlitsuk 6ssze az Uj képletet a korabban ismertetett
forditott aranyositassal!

Ha Avizsgélt = Alegjobb, akkor

Aleg]obb P

- forditott aranyositasnal: Py;,gs: = Acajops Tmax = Prax

Alegjobb_Alegjobb
Clegjobb”Tlegjobb p  + P,
max max

- az Uj képletnél: P,qqa; =

Alegrosszabb

Pmax

Vagyis a legjobb megajédnlas mindig a maximum pont-
szamot (a fels6 ponthatért) kapja, akdr a mindenki altal
hasznélt forditott aranyositassal, akar az Uj képlettel
szamolunk.

Ha Avizsgélt = Alegrosszabb/ akkor

. . O Aleg
- forditott ardnyositasnal: Pyissgar = — 2" Pnax
Alegrosszabb

A legjobb —A legrosszabb
max max

- az Uj képletnél: Pyi,epa: =

Alegrosszabb

Alegjobb Alegrosszabb _ Alegjobb

max + Pmax -

Pmax

max —
Alegrosszabb Alegrosszabb Alegrosszabb

Vagyis a legrosszabb megajanlds pontosan ugyanazt a
pontszamot kapja, akdr a mindenki altal hasznalt
forditott aranyositassal, akar az Uj képlettel szamolunk.

Az Uj képlet tehat ugyanazok kozott a pontszamok
kozott osztja ki a pontokat, mint a forditott ardnyositas,
csak a koztes pontszamokndl van eltérés, mivel az 4j

képlet , kiegyenesiti” a forditott aranyositas
hiperbol4jat, ahogy ez az 5. abran lathato:
5. 4bra
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N
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7 ~ ~ e
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g s 5 "5'.
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3
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1
0
0 1 2 3 4 5 6 7 8 9
Megajanlas

= @ = Ujképlet == @ = Forditott aranyositds

Az Uj képlet tehét a forditott aranyosités valodi alter-
nativajanak bizonyul. Nézziik meg a miikodését kon-
krét példan keresztiil!
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4. esetpélda:

, . SA” Pontszam B Pontszam ,C” Pontszam
Ertékelési . . .
Stalyszam ajanlattevé (0-10) ajanlattevé (0-10) ajanlattevé (0-10)
szempont fe 14 . o 14 . o 14 .
megajanlasa salyozva megajanlasa salyozva megajanlasa salyozva
1. Ar (Ft) 70 120 000 000 583,33 110 000 000 636,36 100 000 000 700
2. Tobblet
tapasztalat 1. 15 36 150 28 116,67 34 141,67
(0-36 ho)
3. Tobblet
tapasztalat 2. 15 35 145,83 29 120,83 34 141,67
(0-36 ho)
Osszpontszam 879,16 873,86 983,34

A 4. példaban az ajanlatkér6 - ugyandagy, mint a 3-ban
- a forditott ardnyositas képletét hasznalja az ar meg-
ajanlasok pontozasara, és az abszolut értékelés képletét
a 2-3. értékelési szempontnal. A nyertes ajanlata ,C” (az
arel6ny miatt), a masodik helyezett pedig az ,, A”

5. esetpélda:

ajanlat, ami ugyan 10 milli6 forinttal magasabb tsszegii
a ,B”-nél, azonban a 2-3. szempontra jar6 magasabb
pontszamok el6nyodsebb helyzetbe hozzak.
Alkalmazzuk most az 1. értékelési szempontnal a
forditott aranyosités helyett az Uj képletet!

, ~A” Pontszdm ~B” Pontszdm ~C7 Pontszam
Ertékelési . . .
Salyszam ajanlattevé (0-10) ajanlattevé (0-10) ajanlattevé (0-10)
szempont L . 1 3 1 3
megajanlasa salyozva megajanlasa salyozva megajanlasa salyozva
1. Ar (Ft) 70 120 000 000 583,33 110 000 000 641,67 100 000 000 700
2. Tobblet
tapasztalat 1. 15 36 150 28 116,67 34 141,67
(0-36 ho)
3. Tobblet
tapasztalat 2. 15 35 145,83 29 120,83 34 141,67
(0-36 ho)
Osszpontszém 879,16 879,17 983,34

Az 5. példaban lathat6, hogy az Uj képlet a két széls6
megajanldsndl (a legalacsonyabb &r és a legmagasabb &r
esetén) ugyanazt a pontszamot eredményezi, mint a
forditott ardnyositds, ahogy a fentiekben mar leve-
zettiik. Egyediil a ,,B” ajanlattevd 1. szempontra kapott
pontszama valtozott (emelkedett), ami érthets, ha arra
gondolunk, hogy az Uj képlet , kiegyenesiti” a forditott
aradnyositas gorbéjét, azaz linedrissa teszi a két széls6
megajanlas kozotti megajanlasok pontszam valtozasat.
Ennek viszont az a kovetkezménye, hogy az értékelési
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sorrendben az ,A” és a ,B” ajanlat egymadssal helyet
cserélt! Azaz most mar a 10 milli6 forinttal kedvez&bb
ara ,B” ajanlat lett a masodik helyezett. (Vagy ha egy
kett6 keretszdmu keretmegallapodast kottink, akkor a
,B” ajanlattevé lett a tovabbi szerz6d6 fél.) Azt mond-
hatjuk, hogy az 5. esetpélddban az ajanlatkéré - a 4.
példdhoz képest - 10 milli6 forintos ,megtakaritist”
érhetett el csupan azzal, hogy masik képletet irt el6.

(A gondolatkisérlet természetesen folytathaté mas ira-
nyokba is: kidolgozhat6ak tovabbi képletek, akar olyan



KOZBESZERZESI ERTESITO

2025. VII. évfolyam 9. szam

is, amely példdul az egyenes aranyositas linearitdsat

selrontja”, és gorbévé teszi, de ezt mar csak

érdekességként, a ,fantdzia miveként” jegyzem meg,
gyakorlati alkalmazdsa - a pontszdmok torzitdsa miatt
- visszalépés lenne, nem volna tamogathaté. Példaul, ha

Avizsgalt—Alegnagyobb
g gRaay (Pmax - P‘min) +

P . gy =
vizsgalt
9 Alegkisebb+Alegnagyobb_Avizsgélt

Pmax/

akkor ez igy abrazolédik a 6. abra szerint.)
Kovetkeztetések

A fentiekben vazlatosan bemutatésra keriilt az Utmu-
tatoba beillesztett Gj pontszamitasi képlet célja, hasz-
nalatdnak lehet6sége és szélesebb értelemben vett
kontextusa. Természetesen a mindenkori ajanlatkérd fe-
ladata és felel6ssége, hogy az értékelési szempontrend-
szerének kidolgozasa soran az alapelveknek, a be-
szerzés céljanak, a piacon elérhet6 kinalatnak és az eset

6. dbra
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0
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Megajanlas

= @ = Egyenes ardnyositds = @ = "Fantazia" képlet

Osszes kortilményének megfelelSen jogszerti és gazdal-
kodasi szempontbdl hatékony megoldast talaljon. A
jelen irds ehhez csak néhany megfontolhat6 szempontot
vethetett fel.

A megismert képleteket az alabbi 1. sz. tabldzat szerint
lehet 6sszefoglal6 jelleggel csoportositani.

1. tablazat
Novekv6 megajanlasokra csokkend pont Novekvé megajanlasokra névekvé pont
ME (NFK) Kbt. 77. § (1) bekezdésre vonatkozé ttmutatéban javasolt képlet:
5 3
p— p—
S S Avizsgait — Alegkedvezétienebb
vizsgalt egkedvezstlene
B p Pvizsgélt = A A (Pnax — Pmin) + Pin
< 3 legkedvezébb — ‘legkedvezétienebb
2 Uj képlet a KH Utmutatoban: Egyenes aranyositas a KH Utmutatéban:
N
g _ Avizsgélt - Alegnagyobb
"'_']‘ Pvizsgélt = A (Pmax - Pmin) + Prax
_ Alegkisebb - Avizsgélt legnagyobb
Pvizsgélt - A (Pmax =
legnagyobb
—P . ) + P Avizsgélt
mn max = A (Pmax - Pmin) + Pmin
7] legnagyobb
‘\i‘)
%)
v
it > - -
3 Forditott aranyositas a KH Utmutatéban: »Fantazia” képlet a jelen cikkben:
2
3]
o)
~ _ Alegkisebb - Avizsgélt _ Avizsgélt - Alegnagyobb
) Pvizsgélt - A (Pmax Pvizsgélt - A A A (Pmax
"8 vizsgalt legkisebb + legnagyobb — ‘vizsgalt
:LOD = Prin) + Brax = = Prin) + Prax
Ale i
gkisebb
= A (Prax — Pmin) + Pmin
vizsgalt
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A fenti tablazatbol lathatd, hogy az egyenes aranyosi-
tasnak val6jaban nem a forditott aranyositas az ellenté-
tes iranyu ,parja”, hanem az Uj képlet. (A forditott ar-
nyositds , parja” nem is szerepel az Utmutatéban.)

Lehet6ség van azonban még néhany altalanos tanulsag
levonasara is, amelyeket (bar kozhelynek ttinhetnek)
fontosnak tartok hangstlyozni:

- Sem az értékelési silyszdm, sem az értékelési
moédszer, sem a képlet, sem a legkedvezébb-legkedve-
z6tlenebb hatarértékek rogzitése vagy éppen megval-
toztatdsa nem donté jelent6ségli onmagédban. Ezek a
tényez8k az értékelés soran mindig egymassal parhuza-
mosan érvényesiilnek. Nem létezik tehat mindent
megoldo6 stlyszdm arany vagy képlet, amely minden
helyzetben optimaélis (jogszerti és gazdasdgos) ered-
ményt hoz.
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- Az ajanlatkérének célszerti a kozbeszerzési doku-
mentumok elkészitése sordan az értékelési szempont-
rendszert akar indikativ, akér fiktiv megajanlasok behe-
lyettesitésével , tesztelnie”, redlis modellezést végeznie,
hogy ezéltal optimalizélhassa a beszerzési eredményét,
csokkenthesse annak kockazatat, hogy a kozbeszerzése
ar-érték aranya sériilhessen. Természetesen ehhez is
célszer(i az ajanlatkérének a kozbeszerzés targyara vo-
natkoz6 piaci ismereteit lehet6ségeihez mérten - és érte-
lemszertien az dsszeférhetetlenségi, alapelvi szabalyok
betartasaval - bévitenie, frissen tartania.

(A szerzd eziiton fejezi ki kdszonetét a Kozbeszerzési Hatdsag
munkatdrsai, valamint a Kézbeszerzési Hatdsdg keretében
miitkédd Tandcs kordbbi és jelenlegi tagjai felé a képletekkel
kapcsolatban dtadott értékes segitd észrevételeikért.)
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